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Eloszo

A cimet Kemény Zsigmond Kodképek a kedély lathararan cim,
1853-ban megjelent kisregényétdl kolcsondztem. Keménynél a
»kodképek” kifejezés — amellett, hogy egyfajta korabeli vasari
latvanyossagként szolgalo, gomolygo fiistre vetitett képeket is
jelentett — rokonsagban all Francis Bacon 16-17. szazad fordu-
16jan élt angol filozéfus idolumfogalmaval, amely ott nagyjabol
azokat a magatartasokat jeloli, amelyek gatoljak a természet és
az igazsag megismerését. Kemény Zsigmond kisregénye olyan
lelki, ideologiai rogeszméket mutat be, amelyek boldogtalan-
na teszik azokat is, akik megszallottjaiva valnak, és azokat is,
akik e megszallottakkal kapcsolatba keriilnek. Ez a konyv olyan
pszichohistoriai torténeteket mesél el a 19. szazad magyar iro-
dalmabol, amelyek a kor szerepldinek lelki és/vagy filozofiai
problémait, kérdéseit tikrozik, és amelyek egyben nagy muvek
létrejottét inspiraltak. Szoval a konyv nem 6ncéla pletykakat
mond el, legfeljebb bizonyos nyilvanossagot kapott mendemon-
dak hatterét tarja f6l, hogy vilagosabban lassuk, mit miért csi-
naltak nagy iroink, akik persze maguk is esend6 emberek voltak,
csak éppen zsenijiiknél fogva ezt az esendoséget képesek voltak
muvekre valtani.

Igy az olvasé talalkozhat Katona Jézsef kétségeivel és csa-
lédottsagaval a Bank bannal kapcsolatban, és azzal is, hogy
maga a mu a sajat koraban miért is nem volt népszerd. Olvas-
hatnak Kolcsey tépelodo természetérdl szinttigy, mint Vords-
marty Mihaly erotikus vagyairol és kesert emberfelfogasarol.
Az egyes szerzOk viselt és nem mindig etikus dolgai mellett
(lasd példanak okaért Madach Imre meglehetdsen zaklatott
szerelmi életét) a kor altalanos kérdései is teritékre keriilnek az
iréi beavatastol az irodalmi (és tényleges) apakomplexuson at
a kollektiv gyaszig ¢s buntudatig.



A konyv célja kozelebb hozni az olvaséhoz a klasszikus szer-
zoket, és megmutatni, hogy a réginek, sOt kissé talan avittasnak
haté muivek nagyon is képesek reflektalni a mai ember élethely-
zeteire, létértelmezésére és az emberséggel kapcsolatos dilem-
maira. Az igazan értékalld alkotas ugyanis sajat koranak hatarait
attorve is tud hatni. Nekiink, kései utdédoknak az a dolgunk,
hogy helyes kérdéseket tegylink fol ezeknek a miiveknek, és
persze mindig merjik megkérdezni, amit nem értiink, mert ak-
kor ez a mar-mar multba veszd korszak is friss és nyugtalanito
problémakat tar a figyelmes és érdekl6do olvaso elé.

Ebben a tekintetben a konyv a régiséggel kapcsolatos ama
kodképek eloszlatasara vallalkozik, amelyek eltakarjak a sze-
mink eldl klasszikus irodalmunk eddig lathatatlan értékeit.

Milbacher Robert



1. Miért volt csalodott Katona Jozsef?

Alighanem a magyar irodalom legkeseribb mondatat fogal-
mazta meg 1821-ben Katona Jézsef, amikor igy irt: ,,De ha a
madar latja, hogy hasztalan esik fiitytirézése, élelmérol gondolkozik
— ¢és elhallgat.”

Ez a mondat ugy rogziilt a magyar irodalmi emlékezetben,
mint a Bank ban hideg fogadtatasa miatt csalodott Katona so-
haja, ami utan valéoban nem is irt tobb dramat, és hatralévo
napjait Kecskemét varos al-, késobb foligyészeként a sziirke
hivatali tigyeknek szentelte. Persze mindez részben jogos, am
annyi pontositast mindenképpen megérdemel a dolog, hogy
Katona ezt a mondatot els6dlegesen nem magara vonatkoztat-
ta. 1821-ben jelent meg a kor legrangosabb lapjaban, a Tudo-
manyos Gytijteményben hires tanulmanya a magyar dramairas
problémairdl Mi az oka, hogy Magyar Orszagban a’ Fatékszini
Kolto-mesterség labra nem tud kapni? cimmel. Ebben Katona hat
okot sorol fel, amit a dramairas akadalyanak vél, utolséként
emliti a jutalmazas kérdését. Paradox moédon nem a jutalom
hianyat, hanem éppenséggel azt kifogasolja Katona, hogy min-
denki Ginnepeltetni szeretné magat, ha mar akar csak két sort
is leirt. Pedig ahogy 6 fogalmaz: ,,Az iré murassa meg elsébb:
mit, és a haza meg fogja mutatni: miként jutalmazrasson.” Ennek
folytatasa a fent idézett és kiragadott sor, vagyis inkabb azt su-
gallja, hogy akkor is kell dramat irni, ha kézvetleniil nem jar
érte hangos dicséret, ha pedig nincs dicséret, akkor alazattal el
kell hallgatni.

Ugyanakkor Katonanak maganak is minden oka megvolt a
csalodottsagra. Persze nem tudjuk, hogy a tanulmany irasa ide-
jén mar tudataban volt-e (valoszinlleg nem) az ebben az évben
Trattner Karoly altal konyv formaban kiadott Bank ban totalis
bukasanak. Trattnertol magatol tudjuk, hogy 1821 végére, vagy-

7



is egy év alatt, csupan husz példany fogyott a konyvbol. A Bank
bant nem mutattak be szerzoje életében, csak 1833-ban volt
Kassan az 6sbemutato, tehat Katona halala utan harom évvel,
és az irodalmi élet is hallgatott rola. Az az igazsag, hogy senki
nem vette észre az irodalom szereploi kozil, és amennyiben
meégis, nem nyilatkozott rola valami lelkesen.

Kazinczy Ferenc kiterjedt levelezésében egyetlen alkalommal
emlitik a mlvet, marpedig ami ott nem kertlt szoba, az nem
létezett a korabeli irodalmi nyilvanossag elott. Ez az egyetlen
emlités is jellemzOen negativ értékitéletet tartalmaz. Papay Sa-
muel egy Kazinczyhoz cimzett levelében igy ir:

...csupa kivancsisagbol, elolvasam Bank bant is, a’ Tudom. Gyiij-
teményben a’ Dramaturgiardl értekezd Katonarol, de boszszii-
saggal vetém el. A’ Censura ezt, ugy hallom, eltlta, ’s ez jol esett,
ambar tudom, nem azért tltarott el, a’ miért én boszszonkodam.

Szegény Katona hiaba kiildott egy dedikalt példanyt a kor
dramairé-fejedelmének, Kisfaludy Karolynak — ezzel az ajan-
lassal: ,,Kisfaludy Kisfaludy Karoly urnak, szives tisztelete és al-
lando baratsaga jeléiil a szerzd m. p.” (manu propria, vagyis sajat
kezuleg) —, aki valdoszinuleg megbantdédott Katona kéziratban
terjedo, altala 1820 marciusaban olvasott biralata miatt, ame-
lyet Kisfaludy I/ka cimG mavérdl irt. Ebben Katona kiall a jel-
lemekbdl fejlodo és nem a szinszertséget szolgald parbeszédek
mellett, ami szembemegy a kor ttl patetikus, szinpadias drama-
felfogasaval. Tobbek kozott ez lehet a Bank bannal szembeni

korabeli idegenkedés egyik oka, ugyanis a sajat

Allitolag maga Katona, aki el akart
jegyezni egy mindmaig ismeretlen
kecskemeéti holgyet, azt mondta
testvéreinek, hogy Malakias napjan
vagy meghazasodik, vagy meghal.
A lanykérés nem sikertilt, és 1830.
aprilis 16-an halt meg a kecskemé-
ti régi varoshaza elott, egy nappal
Malakias napja utan. A korban ter-
jedt egy pletyka, amely Katona hir-
telen szivmegallasat az egyik elitélt-
jének atkaval hozta 6sszefliggésbe.

dramajaban Katona tgyel arra, hogy csak olyan
parbeszédek vagy monologok hangozzanak el,
amelyek a szereplok jellemébdl fakadnak, és nem
a szerz6 hatasvadasz szandékabol.

Mondanom sem kell, hogy Kisfaludy nem
méltatta semmiféle valaszra Katona kovetke-
z0 szavait: ,,Ha hirt hall Bank banrol... Baratom
Uram irni ne terheltessen.”

A Bank ban kudarca utan a kolto kétségkiviil
elhallgatott. A kortanuk szerint amugy is befelé
fordulo, hallgatag férfi lehetett. Ismeretes, hogy



Valo6szintleg az egyetlen
eredeti és hiteles portré
! Katonarol (pasztellkép)

nagy szerelme, a kor divaja, Déryné Széppataki R6za nem is
sejtette, hogy szerelmes belé. Ugyanis érzelmei egyetlen tant-
sagat, egy szerelmes levelet K. J. monogrammal irta ala, viszont
annak a tarsulatnak, amelyben a joghallgaté Katona maga is
jatszott, vele egyltt tobb K. ]J. monogramos tagja volt. Emléke-
zésében igy ir Déryné:

Egyszer a szinlaposzto kezembe ad egy levelkét titkon, hogy meg
ne lassa senki. ,,Kitol?” ,,Nem szabad megmondani. Estére adja
ide a feleletet” — s azzal elment. En féltem felbontani, még soha-



Szathmary Papp Karoly:
Déryné Széppataki Roza,
1834. A muvészn6 mit
sem sejtett abbol, hogy
Katona szerelmes belé

Katona Fozsef levele Széppataki Rozahoz

Holnap jokor haza kell utaznom. En magat véghetetlen szere-
tettel szeretem s lelkemben hordom képét, midta el6szor szin-
padon meglattam jatszani s ezen szende képet fogom titkon
keblembe zarva, véglehelletemig hordani. Ha meghallgat s haj-
lando6 hozzam, egy darabka rozsaszin szallagot, ha meg nem
hallgat, egy darabka fekete szallagot zarjon a felelethez. E két
szin fogja éltem iranyat kormanyozni. Ha rdzsaszin lesz a jel,
félév mulva visszatérek Pestre s akkor bévebben fogok nyilat-
kozni; ha fekete lesz, akkor szivem O6rokre gyaszolni fog. — K. J.




se kaptam titkos levelet. Mégis szerettem volna tudni, kitél jon
s mit foglal magaban. Befutrok hiiséges fézonénkhez: ,,Jaj Lizi,
mit csinaljak? Egy levelet kaptam, nem merem Tercsa mamanak
megmutatni.” ,, Hiszen mit fél — mondja — bontsa fel, olvassa el.”
Felbontom, nézem az alairast: K. §. van alairva [...]. En gon-
dolkodtam, tiinddtem, ki lehet az a K. ¥. az ismerdsok koziil? Bi-
zonyosan Kacskovics Fanos. De soha a legkevésbbé se kozeledett
felém. Hat ki? Nem emlékszem ily nevii ismerdsre. Katona Fozsi?
Oh, az még inkabb nem, mert az mindig oly mogorva, oly vissza-
tarto; aztan az harmat se szolt még velem. Aztan akarmelyik a
ketto koziil, nekem eszembe sincs egyiknek is jeleket kiildozgetni.

Katona visszahtz6do, st mogorva természete onmarcangolo,
tépelddo lelki alkatra enged kovetkeztetni. Nem véletlen, hogy
a Bank ban koruli hallgatas, az Gjszertiségétol valo idegenkedés
bizony mélyen elkeserithette az irdt. Talan ez az 6rok alkotoi
tépelddés iratja le vele az 1821-es kotet Eloszavaban, hogy az
elso kidolgozast gyengének, a jelenlegit jobbnak, de korantsem
tokéletesnek itéli:

Orodik éve, hogy készitettem e’ darabot, mikor az Erdélyi Mui-
zeumban a’ Kolosvari leendd Faték-szintol Felszollitas hirdette-
tett. Nem volt e’ pénz? vagy — a’ mit szégyen volna hinni — nem
talaltarott valamire valo munka, és igy a’ neszt csak az idével
akartak meghalarni? de valojaban a’ hire elis némult, vagy leg-
alabb én nem tudok rolla. Részemrdl elegendd halat nem adhatok,
hogy igy esett; mert megvallom, hogy gyengét irtam: mindazon-
altal ezzel nem azt czélozom, hogy most egy Fénikszet mutatok
elé — nem, hanem csak jobbat.

Irodalom
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A Bank ban els6 konyv
formatumau kiadasa,
amelybdl husz példany
fogyott el Gsszesen
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